Baptisté a vyznani viry

Petr Macek

Na zreteli je v tomto pripadé “baptisticka” (baptist) teologie, tj. teologie navazujici na radikalné-
reformacni chapani krestanstvi/krestanské viry, nikoliv na jeho pozdéjsi baptistické (Baptist)
modifikace: Krestanstvi je tu chapano jako ucednictvi - nasledovani, poslusnost povolani k novému
zivotu, k vstupu do partikularniho pribéhu, ktery jako zpusob prosazovani svych cili ve svété a se
svétem inicioval Buh shroméazdénim Izraele a posléze inkarnaci a zivotnim pribéhem JeziSe z
Nazaretu.

I. Radikalné reformacni pozice a kredalni aktivita jako takova.

Teoretikem je predevsim James Wm. McClendon (autor onoho rozliSovani na Baptist a baptist), ten
navazuje ovsem na Johna Howarda Yodera. Jeho uvahy se tykaji i vlastni dogmatické aktivity -
formativnich vypovédi a formulaci krestanské nauky.

Z hlediska této pozice je dogmatika hledani odpovédi na otazku, co musi cirkev ucit, aby zustévala
cirkvi. Orientacni je Jezi$uv pribéh, ale vychodiskem nejsou data tohoto pribéhu (historicky Jezis), ale
jeho zhodnoceni, jimz je JeziSovo zmrtvychvstani. VzkriSeni je udalosti, v niz je JeziSova cesta (Zivotni
praxe utvarejici jeho lidskou identitu) povySena na ustaveni vlastni Bozi cesty (zZivotni praxe) pro ty,
kdo jsou jeho. V transformaci i konverzi, jiz nastoupeni této cesty, znamend, se manifestuje Kristovo
vzkriSeni ve své moci. Dogmatika se tedy tyka bytostnych a formativnich presvédceni, které cirkev
(mé-li zustat cirkvi) musi Zit a ztélesnovat ve vsem, co kond (ve své bohosluzbé i ve svém uceni).

To znamena: Teologie nema cil sama v sobé, neni to spekulativni podnik. Jde o to, abychom se stali
lepSimi Ctendri evangelia a pochopili, Zze uz jsme postavami v pribéhu. Neni mozné, abychom z tohoto
svého mista uvnitr Kristova pribéhu poodstoupili, aniz bychom zkreslili to, jak Bozi vlada vladne.

Dogmata poskytuji jakési kondenzované teoretické vysvétleni moci a smyslu JeziSovy Cinnosti.
Néktera jsou dominantni (Bozi existence). Hlavné: Kazda generace je objevuje znovu, ale musi je
objevit, jinak by se zmeénila jeji identita! Vzdy je musi co do jejich vyznamu rozkryvat, aby mohla byt
cirkvi na onom misté v oné chvili. VSechno co rikdme z presvédceni je urceno k tomu, aby to
regulovano (soustredéno) k tomu, abychom se v pribéhu, ktery se improvizujicim zpusobem odviji,
lépe chovali sami k sobé, k lidem a vécem kolem nas, k Bohu.

Dogmata (presvédceni naukové povahy) jsou nedocenitelna pri konecné formé interpretace

a otevrenéji (k revizi) onen dramaticky moment biblického pribéhu, v némz se odkryva smysl naseho
zZivota. Krestané se v kazdém shromazdéni a v kazdém vyzndani viry, které umistuje dogmata do
stredu cirkve, pokouseji odpovédét na otazku Kde jsou. Predéni, vyklad a opakovani kréda orientuje
krténce urc¢itym zpusobem - coram Deo -v ¢asoprostorovém svété.

Poslanim krestant je svédectvi: Budete mi svédky! Svédek neni volan k vyuCovani a k argumentaci,
ale ke svédectvi. Nemluvi pred témi, kdo chtéji naslouchat, tolik o sobé, jako o tom, kde se nachazi,
abychom (aby ti, kdo naslouchaji), z toho néco pochopili o nasem svété. Jde o svédectvi, které je
znamenim toho co je a co bude: Ukazuje Clovéka v akci a podava zpravu o tom, co vse jej pri jeho
bytovani ve svété utvari a ridi.

Skrze vyznani viry vyjadruji ¢lenové komunity své naukové presvédceni v jeho jadru. Neni to
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samoucelné: Jde o to pripomenout sobé i jinym jak jit a kam. Toto védéni, je pro dédice naukového
dédictvi cirkve velmi podstatné. Musi se vSak znovu ptat: S ¢im tam jit? A proc?

Vyznavat nase spole¢na presvédceni o Bohu, o svété a o nas znamena identifikovat nase misto mezi
rebelujici a pokazenym a prece milovanym stvorenim, jak je umoznilo Bozi smireni skrze Krista moci
Ducha svatého.

Vyznani je (jen) jeden zpusob, jak odkazovat k svétu (jak jej identifikovat pravdivé a vitézné) Vyznani
angazuje lidi a jejich véci prostiednictvim urc¢itého modu zivota (formovaného pribéhem). V
zidovskych i krestanskych kruzich je konfese vyrazem solidarity s ucely a zaslibenimi které Buh
ucinil skrze toto spolecenstvi, jehoz identita a charakter byl a je urCovan pribéhem Izraele.

I1. Radikalné reformacni pozice a klasicka krestanska symbola - zejména NC

Duvody k zdrzenlivosti radikalné-reformacni (mennonitské) tradice vici tizkému u SirSimu
konfesionalismu jsou jiné nez baptistické (tam duraz na svobodu individudlniho svédomi, na Pismo
proti tradici, atd.).

Pokud jde o nejstarsi symbola:

1) V christologické Casti kréda mlci o JeziSové zivoté a chybi i ohlas jeho volani k pokani a
nasledovani (je to popreni jeho normativnosti pro etiku?)

2) K jejich formulaci dochézi az po nastupu konstantinismu, kdy pohansky svét je pod kontrolou
cirkve; ta uz neni minoritou, ktera vola své okoli k pokani

3) Recké ontologické kategorie se jevi jako nevhodné pro vyjadreni vztahu mezi JeZiSem a Bohem

Pilotni Gvahy pochdzeji od Yodera. Na néj navazujici diskuse zahrnuje Dennyho Weavera (proti
ortodoxii), Thomase Fingera (vstricné k ortodoxii) James Reimera (proti Yoderovi) aj.

Yoder: Nemize jit principialné o teologicky systém; principialni je jen Jezi$ jako Bozi volani k
poslusnosti. Yoder se proto dokaze kréd dovolavat, ale zaroven je i relativizovat

1. Dovolani se kréd v ekumenickém dialogu o vyznamu JeziSe pro krestanskou etiku (partikularné
pacifismus)

Christologie RR se nemize vyhnout otdzkam, pred nimiz staly autori klasickych formuli. I ona musi
bojovat s herezemi zleva a zprava. Zleva: ebjonska hereze: Je to pravy ¢lovék, ale neni normativni;
gnosticka - je autoritativni, ale ne pro svélidstvi.

Kréda (NC a Chalcedon): Jsou skoupa v christologické Casti, ale 1ze je ¢ist jako obranu JeziSova
praveho lidstvi a pravého bozstvi. Kréda chtéla ubranit JeziSovo boZstvi. Tento legitimni zajem 1ze
interpretovat tak, Ze Buh se ztotoziuje s JeziSovym lidstvim. ,V jeho lidstvi nejde jen o to, jak za
nami Bih prisel, ale i o to, co od nas o¢ekava. Svym sebezmarenim zjevil Jezi$ néco o vlastnim bozim
byti: ,Tviréi moc celého univerza ma JeziSovu formu... To, co Jezi$ ucinil bylo jen lokalni: Tak vazné
bere Bih naSe déjiny. Ale to, ¢im byl kiiz lokalné, je obecné a jednou provzdy bozi prirozenost”:

Zakladem spasy je a zlstava inkarnace (i se smrti, ktera k jejimu uskute¢néni patri). Buh inkarnaci
neschvalil lidstvi jako takové, ale prorazil pravé bézné standardy lidského a znovu je definoval! Tuto
normativnost se pokusili Otcové chranit pomoci reckym metafyzickych kategorii. Formulace o jeho
preexistenci v posledku slouzi této identifikaci Boha s krizem JeziSe Krista. Biblicky jazyk zmizel, ale
to neznamenalo, Ze ma zmizet biblicky obsah (eticky a politicky dosah/rozmeér inkarnace).



Tyka se i trojicniho dogmatu: Nesmi byt interpretovana proti vyznani JeziSova panstvi a jeho
normativnosti pro etiku! Pokusy Jezi$e relativizovat dirazem na Otce a Ducha jsou modalismem! V
Trojici nejde o komplementarni rozliSeni mezi osobami, ale o stvrzeni jednoty (ne podstaty, ale)
zpusobu jimiz Boha poznavame (Proti Niebuhrovi). Inkarnaci nelze relativizovat poukazem na
transcendenci. V Trojici jde o osoby, které se navzdjem protinaji v bozi komunité a proto inkarnace je
dulezitym klicem pro pochopeni transcendence.

2. Zpochybnéni adekvatnosti kréd

Nelze prosté predpokladat platnost kréd: Jen snad uziteCnost této dokumentace starosti o
centralnost JeziSe Krista. Jezis Kristus je plné a normativni zjeveni boziho byti a cile, ale my jej
prijimame jako dar: neni nam k dispozici a vzdy néjak unikéd nasemu plnému pochopeni. Rozhodné
nelze poukazem na Bozi tajemstvi relativizovat zavaznost JeziSovych narokl na nas. Mizeme
objevovat nové dimenze Krista, ale i ty se museji konfrontovat se svédectvim biblickych narativ o
Jezisi. Toto svédectvi mé prioritu. Nejsou nezadatelna pro spravné pochopeni pribéhu. Sumarné:
Biblické a recké mysleni: nevlastni, ale ne nekompatibilni. Neni tu radikéalni opozice!

Byly to kategorie misijné vhodné? Sotva a rozhodné lze o jejich vhodnosti pochybovat dnes. Nemaji
stejnou autoritu jako Bible (a nemaji stejnou autoritu jako interpretace skrze vérnou existenci).
Reflektuji urcitou kulturu. Skandalon evangelia je vsak sotva strezen trvanim na podstatné jednoté
JeziSe a Boha. Spis$ je tfeba mluvit o poslusnosti Bozi vile (jde i o narok na nés). Nejde o zamitnuti
metafyziky a ontologie. Naopak: Agape vedouci ke kriZi zjevila Bozi povahu: Jezi$iv narok je
ontologicky zalozen v dile transcendentniho Boha ve svété od stvoreni po apokalyptické zavrseni.

Ontologicky vyznam ma podle radikalné-reformacniho pojeti i konfesijni vymeér cirkve. V navazani na
Yodera se tu angazuje predevsim Stanley Hauerwas. Buh jednal v Izraeli a v JeziSi, dnes jedna skrze
cirkev - pri své transformaci svéta. Krestanské kdzani o Bozim vykoupeni svéta skrze lid Izraele a
kiiz a vzkriSeni JeziSe Krista si zada pribéh, jehoz je cirkev zaroven vypravécem i aktérem. Protoze to
je pribéh svéta, je cirkev takrka ontologickou nutnosti... Proto miZzeme také docenit, pro¢ je pro
osud naseho svéta dulezité, aby cirkev byla vérnd. Urcujici skutecnosti je samozrejmé Bozi
kralovstvi, nikoliv cirkev. Ale o letnicich Buh uvedl na scénu svij lid a zmocnil jej svymi dary k tomu,
aby byl schopen dosvédcit svétu obnovu nasi jednoty skrze JeziSe z Nazaretu. Teologické svédectvi
cirkve se proto nemuze nestat vyzvou svétu a jeho konven¢ni moudrosti.

3. Christologie a misie

Kdyz se misie konfrontuje s predstavami o tom, co plati a vlddne v tomto svété, hlasi se k ontologické
christologii. Ta zacala uz ve vlastnim NZ, neni proto nebiblicka a neni v rozporu s hebrejskym
myslenim. Ontologicka christologie muze fungovat jako Gispésna kritika vSech druht konstantinismu.
Chybou neni zména slovniku (opusténi biblického), ale zména strategie: kvili “srozumitelnosti” se
opousti princip poslusnosti.

O potrebé trvani na reckych kategorii pro vyjadreni jednoty mezi JeziSem a Bohem v modernim svété
lze pochybovat, to vSak neznamena tvrdit, Ze jsou v principu nekompatibilni s poselstvim evangelia
(hebrejskym poselstvim). NZ pisatelé vsak védéli a pokusili se vyjadrit, ze Jezis prekracuje a pretvari
existujici kulturni a kosmologické vize. Tuto misijni aroganci pti proklamaci Krista a Péna je treba
zachovat. Spasenti je participace na JeziSové zivoté. (Jsme volani k nasledovani cesty krize a - jenom
diky milosti k participaci na vzkrisSeni.)

Mluveni o stejnopodstatnosti ¢i o preexistenci tuto misijni strategii zachovalo: Helénisticka
terminologie, ale ne kosmologie: Ta tu byla nabourana: Neslo o vzdani se pozemského, zidovského,
politického JeziSe, neslo o zpochybnéni normativnosti jeho lidstvi. Nové kategorie musi tuto strategii



sledovat téz.

Jen tehdy, kdyz Jezi$ Kristus neni jen destilat toho, co uz zndme, muze kolem néj vzniknout
komunita, ktera méa davod se liSit od svého okoli, vzdorovat pantum a volat jiné k pripojeni se k ni. Jen
takovy Kristus mize mit smysl tvari v tvar pluralismu, kdy otdzka pravdy nemuze ani zaznit. Jen tam,
kde je JeziSovo pozvani ontologicky zalozeno (spojeno s onim obloukem Boziho jednani ve svété od
stvoreni k apokalypse) muzeme na ném zalozit kulturni nonkonformismus:

Jezisova politicka existence je zaloZzena na metafyzice apokalypsy, ktera historického Jezise
ztotoziiuje s Bohem stvoritelem a dovrsitelem stvoreni. Nelze zacit u metafyzického determinismu a
hledat v ném skuliny pro tvir¢i svobodu Bozi: Bozi suverenita takovy svét prekracuje a obepind. Jezi$
je Slovo davajici vécem smysl i jejich Pan.

V misijnim tkolu cirkve maji kréda své misto, jako souc¢ast proménitelnych lidskych déjin: Poméhaji
vyloucit neprimérené mluveni o Bohu a o Kristu a narok jinych “svétel” tvari v tvar tomu pravému,
které uz sviti. Radikalné-reformacni teologie se asi nemuze ucastnit néjakého zapasu o kréda, ale
nebude mit asi ani potrebu ucastnit se néjakého boje proti nim.
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Poznémka: Cldnek byl prvné publikovdn na webu Notabene - Hydepark ¢eskych baptistii a ndsledné
umistén na web baptismus.estranky.cz.
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