Baptistické pojeti krtu

Co brani abych byl pokrtén?

Tuto otdzku polozil svému ,evangelizatorovi“ Filipovi, pronasledovanému ¢lenu jeruzalémského
shoru, jisty etiopsky dvoran ve zndmém li¢eni zapsaném ve Skutcich apostol (8,26-40). Cteme tu, Ze
Filip tomuto Africanovi, ktery si cetl v biblickém svitku a nerozumél dobie jeho obsahu, ,zvéstoval
Jezise“. Dvoran na jeho vyklad reaguje slovy: ,Zde je voda. Co brani, abych byl pokitén?“ (v. 36). V
nékterych dochovanych pramenech nasleduje (jako v. 37) kratky dialog téchto dvou: ,Filip mu rekl:
»]Jestlize véris celym svym srdcem, nic tomu nebrani.« On mu odpovédél: »Vérim, ze Jezi$ Kristus je
Syn Bozi.«“ (V kralickém prekladu je tento dialog primo v textu, v ekumenickém prekladu jen pod
¢arou, takze tam ver$ 37 chybi. Je ovSem jasné, Ze divodem kitu neni pouhd dostupnost vody.)

Co bréni, aby bylo pokiténo? Takovou otdzku kladou zpravidla v tradi¢nich krestanskych zemich za
kazdé ,nekrténatko” - a na jeho domnélou obranu - ti, jimz lezi na srdci jeho prospéch ¢i primo Bozi
prizen. Na mysli jim mlZe tanout situace malickych, jejichz prospéch branil proti vlastnim
ucednikim sam Jezi$ v neméné znamém oddile z evangelii: ,Tu mu prindseli déti, aby se jich dotkl,
ale ucednici jim to zakazovali. Kdyz to Jezi$ uvidél, rozhnéval se a rekl jim: »Nechte déti prichazet ke
mné a nebrante jim, nebot takovym patti kralovstvi Bozi«.” (Mk 9,13-14; viz i paralely u Mt a Lk)

Jak to je tedy se krtem? Co je jeho divodem a co je jeho predpokladem? Onen rozhovor mezi Filipem
a Etiopanem je klasickou ilustraci toho, jak chapou vztah mezi virou a krtem krestané, kteri
nemluvnata prinaseji k pozehnani (na zékladé Mk 9, 13-14), nikoliv vsak ke krtu. Drzi se predstavy,
ze Clovék musi nejprve slySet evangelium o Kristu, uvérit mu, svou viru manifestovat krtem a tim se
stat krestanem (,Kristovcem®), clovékem JeziSem Kristem oslovenym, zachranénym a ziskanym pro
jeho ,cestu” (Sk 22,4). Cesky vyraz ,kfestan” nen{ odvozen od vyrazu ,kiest”, ale naopak: ,kfest” je
od ,krestana“ - Kristovce (nebo ,Kristusdka“? - krestané se tak sami puvodné neoznacovali, tak je
oznacovalo jejich okoli - Sk 11,26).

Ti, kdo haji krest nemluviiat, se krom onoho mista o ,pozehnani maliCkym“ dovolavaji i zminek o
spase celych ,domu” ve Skutcich apostolu a krest nékdy prirovnavaji ke starozékonni obrizce,
vykonavané na novorozencich muzského pohlavi. Odpurci kitu nemluviat rozliSuji mezi kitem a
pozehnanim, textiim o ,domech” rozuméji jinak a poukazuji na to, ze kiestansky krest navazuje podle
Nového zékona na krest konany Janem Kititelem v Jordanu. To byl kfest ,na vyznani hiichi” (Mk
1,4-5 a paralely u Mt a Lk), kterému se podrobil i Jezis, protoze jej chapal jako ,davani Bohu za
pravdu” (viz Lk 7,29), a ktery prijimali svorné i vSichni jiz ,obrezani”. Ta navaznost je patrna z
prvniho ,krestniho prikazu“ pri vzniku cirkve (Sk 2,38). Predevsim se vsak tito krestané dovolavaji
toho, ze vSechna biblicka mista, ktera predstavuji jakousi teologii kitu, predpokladaji vyznavacsky
ki'est (napt. Rim 6,1-4), i toho, Ze se nezachovala 74dné prvokrestanska liturgie kitu nemluviiat
(vSechny zachované predstavuji krténce jako ,kajicniky” a krest jako vyznavacské vyvrcholeni
katechumenatu - predkrestni vyuky).

Neni asi sporu o tom, ze krest nemluvnat se prosadil velmi zahy (pokud neexistoval uz od zacatku), v
souvislosti s tim vSak doslo i k zavedeni jakéhosi , pokrestniho katechumenatu” - konfirmace c¢i
birmovani. Neni divu: Za ,krestany” byli sice v zasadé povaZovani vSichni pokiténi, tedy i
nemluvnata, ale bylo jasné Ze tu k Uplnosti néco ,,chybi” (tito ,krestané“ nemohli napr. k veceri
Pané/eucharistii). Pokud se, jako v pripadé birmovani, jednalo o obrad znamenajici udileni ¢i
posilovani Ducha svatého, bylo to z hlediska urc¢itého pojeti svatosti logické, ale z hlediska
novozakonniho svédectvi o cirkvi to byly uplné novoty.
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Ti, kdo v reformaci a po reformaci zavedli znovu vyznavacsky krest, k tomu byli motivovani
teologicky (mimo jiné téz onou zarode¢nou novozakonni teologii krtu s jeji symbolikou ,smrti“ a
,0Cisty”) i snahou o co nejsoustavnéjsi navrat k novozakonni praxi. To byl krok, pred nimz nakonec
vudci reformace z povytce oportunistickych davoda couvli, byl vSak v logice (a nékdy i formulacich)
jejich vlastnich tvah o cirkvi. Jejich dodate¢na teologie krtu nemluvnat je zpravidla jednim z
nejslabsich mist jejich uceni a jejich administrativni postup proti odptrctm kitu nemluvnat je
klasickym pripadem politického nétlaku a zvule - dasledku neblahého sepjeti cirkve a statu. Zvlast
trapné a nepresveédcivé pusobi v jejich pripadé dovolavani se ,jednoty cirkve”.

Teologické ,manko” vyjadroval mimo jiné i jejich argument, ze ,Bible nikde kiest nemluvnat
nezakazuje”. Protiargument, ze ,Bible podobné nikde nezakazuje krtit psy a koCky”, byl sice hodné
prostoreky, ale v prostredi, kde se kladl diraz na Bibli jako aktuélni a svrchované Bozi slovo, na
evangelium o Kristu v jeho neprehlédnutelnych narocich na zazité predstavy a cirkevni praxi, byl
pripadnou reakci na Cisté ucCelové zachazeni s autoritou Pisma. Reformacni zastanci vyznavacského
krtu tihli nékdy k vSelijakym excestim, jindy zase k moralismu, ale v této véci méli k ,fadu” véci
(1Kor 14.40; ekumenicky preklad mluvi o ,sporddanosti”) mnohem bliz nez jejich odpurci. Oznaceni
,novokrténci”, které se jim (a spolu s nimi véem ,radikalim reformace” - at méli néco se kitem
spolec¢ného nebo ne) dostalo, nevyjadroval podstatu problému. Vyznavacsky krest symbolizoval
presvédceni, Ze cirkev tvori ucednici, ti kdo JeziSe Krista, ktery se pro né obétoval a ktery je i pres
jejich nehodnost Ci vlastni zdrahani k sobé povolal, poslusné nasleduji. (,Krestnim prikazem"” byl pro
né uz vlastni Jezisuv krest.) Proto se ho nehodlali vzdat ani pod pohruzkou trestu smrti, adresované
tém, kdo odmitli prinaset své déti ke krtu.

Dnes se na obranu krtu nemluviat nejc¢astéji argumentuje , predchézejici” milosti: dulezité je prvotni
Bozi milostivé sklonéni se k nam - a to je nejlépe dosvédceno kitem téch, kdo se jesté nemohou
ni¢im vykazat. ,Lidskd vira“ nemlze mit prece prvni misto! Zastanci vyznavac¢ského kitu se naopak
domnivaji, Ze BoZi milost a iniciativa je nejlépe dosvédCena tim, Ze je ponechano na bozim Duchu,
koho si vyhleda a ucini z néj - skrze evangelium o Kristu a jeho osvobodivou moc - JeZiSova ucednika
a vyznavace. Vira, na jejiz vyznani k vyznavacskému krtu dochazi, neni prece néjaka ,lidska vira“,
pouha lidska odezva, ale Bozi dar - to, co Buh sam vyhledava a tvori, a to i na téch nejméné
pravdépodobnych mistech. Jakkoli je to projev lidské svobody - jako primérené odezvy na svobodu
Bozi - jde pravé o svobodu jako ,novou skutecnost”, jaka by tu bez Boziho osvobodivého slova
nebyla.

Samozrejmé: Zda je nakonec Clovék krestanem ve smyslu opravdového Kristova vyznavace, Kristu
oddaného a pro bozi véci angazovaného jedince, o tom nerozhoduje to, jak byl pokrtén a kdy byl
pokitén (nebo zda byl vibec pokitén)! Hodné tomu muze napomoci vychova a prostredi, ale ani to
neni zadna zaruka. To vSak neméni nic na tom, ze krest je treba brat vazné - a to znamend mit na
paméti i jeho puvodni vyznavacsky smysl. Kfest nemluvnéte, které je pri ném jenom ,trpnym
predmétem”, tento vyznavacsky smysl krtu nenapliuje, i kdyZz mnozi rodice by mu takovy smysl radi
dali. Neni to ovSsem sam krténec, kdo timto krtem néco vyznava a k nékomu se hlasi, a spis to budi
dojem, ze jde o ukon, ktery ma ditéti néco zajistit. A to uz zavani povérou - lidskou manipulaci s Bozi
milosti.

Krest byl vZdy verejnou slavnosti, radostnou udalosti, na niZ se méli a mohli svou radosti a svou
modlitebni solidaritou podilet ti kiténcim nejblizsi - jejich rodina, cirkevni komunita, v niz a pro niz
byli duchovné vedeni a vychovavani. Zdrojem té radosti byla Bozi prizen - to, ze Buh se k nam sklani
a prosazuje mezi nami a v nasem zajmu svoje véci. Je zadouci tuto skute¢nost pripominat a oslavovat
- k vétsi Bozi slavé - i dnes. Snadné je to tam, kde vSichni, kdo krténce modlitebné provazeji, chapou
krest stejné nebo podobné. Kde tomu tak neni, je treba uplatnit kirestanskou moudrost a soudnost.
Duvod k radosti by se nemél stat zdrojem napéti nebo horkosti. I sém pristup k této udélosti by mél
byt jasnym svédectvim Bozi lasce. To neni pokrytectvi ani zbabélost. ,Poznéni,” pripomina apostol,



nékdy ,vede k domyslivosti, kdezto laska buduje (1Kor 8,1). Proto varuje, aby se nase svoboda
nestala druhym kamenem trazu! (8,9nn) Pravé stoupenci vyznavacského pojeti cirkve vzdy hajili
svobodu svédomi. To ovSem nic neménilo na jejich presvédceni, ze kiest jako symbolické oslava
Boziho dila smireni a obnovy - v tomto pripadé zapoceti nového individualniho krestanského zivota -
ma manifestovat i Bozi nenasilné podmanivou cestu k tomuto cili.
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