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Bild hora 1620-2020

Dobry den,

zhlédl jsem na CT2 ¢tyfi dily dokumentérniho poradu ,Bil4 hora 1620-2020“, a dovoluji si k nim
zaslat nékolik poznamek. Predevsim bych rad ocenil vystoupeni mimoprazskych historiki, kteri,
pokud to mohu posoudit, (zatim) zcela vécné a korektné k tématu pristupuji.

Zcela jinak se mi jevi vystoupeni prof. Jaroslava Cechury, prof. Jittho Mikulce a doc. Marie
Koldinské. V jejich pripadé jde o postoje evidentné stranické, coz by mohlo byt i prijatelné, kdyby z
jejich vystoupeni bylo jasné, ze jde o jejich nahledy, ale Ze je mozné a oduvodnéné mit i pohled zcela
jiny. Jejich vystoupeni vSak vyznivd, jako jediny spravny pohled odbornikt, o némz se nediskutuje.

Prof. Jaroslav Cechura v barvitém popisu ,barbarského kalvinského zpustoseni“ chrému sv. Vita
zcela nekriticky opakuje barokni katolickd tvrzeni, pro néz neexistuje zadny vérohodny historicky
podklad. Sdm naznacuje to, co je nepochybné, Ze totiz u toho nikdo z katolikt nebyl ani primo ani v
nékolika nejblizsich dnech, nikdo nevidél protestantské Slechtice se sekyrkami, sekaci a pilami, nikdo
nevidél oSatky ostatku ani Sculteta palit je, o ozralych protestantskych duchovnich pustosicich kostel
ani nemluve.

Kdyz uz pan Cechura povaZoval za zabavné, tyto pozdni katolické fabulace uvadét, bylo by byvalo
solidni uvést, Ze existuji i historické prameny, které véc podavaji jinak. Pavel Skala ze Zhore byl
mistné i ¢asové této udalosti blize nez kdokoli z tviircu vyse uvedeného podéni. A ze zaujatosti jej 1ze
podezirat uplné stejné jako je. A jednoduse napsal, Ze obrazy a sochy byly snaty, ,drazsi a onacejsi”
byly dobre schovany v komore nad kostelem, jiné ulozZeny jinde (kostel sv. Vojtécha) a néco si
vyzéadali Vilém z Lobkovic a Prokop Dvorecky, a to bylo déno do jinych kosteld. A zejména napsal:
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,Po vitézstvi cisarském, kdyz se kapitola prazskd jak kostela, tak jinych véci svych ujala, vSechno se
tam pospolu naslo”. I kanovnici potvrzuji pisemné 14. 1. 1620, Ze si nékteré obrazy a ostatky odvezli.

Kdyby Jaroslav Cechura vice drZel na uzdé svou zaujatou obrazotvornost, tfeba by pak dal netvrdil
ani takovou zhovadilost, Ze Fridrich Falcky zapomnél v Praze ,rdd sv. rouna, ktery ziskal od svého
tchdna, anglického krdle” !!

Podobné i Jiri Mikulec podava jako nezvratny historicky fakt vypravéni o protestanty zhanobeném
obréazku Klanéni tri krala, ackoli pro to neni zadny vérohodny historicky doklad, stejné jako pro cely
pribéh Dominika & Jesu Maria. Je zcela zfejmé, Ze se jedna eufemisticky receno o ,barokni legendu”,
stejnou jako desitky dalsSich, o idajné zhanobenych obrazech a sochéch, které plakaly, krvacely,
hrozivé se tvarily, trestaly nepratele nemocemi a smrti ¢i je postihovaly mlhou a tmou, atd. atd. Ani
osobné psychologizujici vyklad Oliviera Chaline na této véci nic neméni. Pana prof. Mikulce aspon
Slechti véta, v niz rikd, ze ,snad trosku vyvstdvd moznost”, ze by tomu s tim Dominikem tak mohlo
byt. ,Snad trosku“ je pro kritickou historickou praci prece jen trochu malo.

Potrebovala-li pani Koldinské opakovat Pekaruv vyrok, ze na Bilé hote zvitézila pokrocilejsi
romansko-katolicka kultura nad némecko-protestantskou, pak je treba konstatovat, Ze nazyvame-li
hnuti vzesla z reformace , protestantskymi”, pak nebyla némecka, ale také Svycarskd, francouzska,
skotska, anglicka atd. A taky zcela Ceska, vzesla z ¢eské reformace. A pokud jde o kulturni vyspélost
- at si pani Koldinska projde filosofické, ekonomické a prirodovédecké spisy vzniklé v 17. a 18. stoleti
v protestanskych zemich Anglii, Skotsku, Nizozemi i v Némecku a srovna to s tim co se vydavalo v
ceskych zemich. A také at si vzpomene, co psali anglicti cestovatelé o ubohé zaostalosti povércivych
lidi v Cechéach a na Moravé. TakZe opravdu pokrocilejsi kultura zvitézila?!

S pozdravem
Mgr. Jan Bistranin



