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KAPITOLA I11.
KAZATEL MESTA LINCOLN — VYKLAD ZALMU 22 — PREDNASKY O MODLITBE PANE
»Nejprve byl [tj. Smith] signatarem, konformistou a tak poctivym ¢lovékem tehdy, jako kdykoli

potom, pokud jsme kdy vidéli ¢i slySeli néco, co by svédéilo o opaku: to je zjevné uz z doby, kdy byl
vysvécen na duchovniho a kdy byl dosazen na faru. Zda byl zcela konformni, to vi nejlépe on sam;
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staci, ze byl tim, ¢im byl.“ [Richard Bernard]

Ackoli mél Bernard zrejmé pravdu v ndznaku, Ze John Smith nebyl ,zcela” konformni uz v dobé své
ordinace, byl tehdy — podobné jako sam Bernard — puritdnem, kterému byly mnohé obrady a
nékolik ¢asti Knihy spole¢nych modliteb uprimné protivné.

Praveé tato skupina kazatell byla nejc¢astéji pod dohledem a zdkazem biskupl; a pravé z ni se obvykle
rekrutovali méststi lektori a kazatelé.

Bylo prirozené, ze rozhodnéjsi puritani vyhledavali mista kaplanu a lektorQ, nad nimiz méli
biskupové mensi primou jurisdikci nez nad béznymi beneficiemi — Slo o prednasky (lectureships)
zlizované ve méstech a trznich méstech a hrazené prispévky obcanu ¢i z méstskych fondu.

Poznamky:

! Plaine Evidences, 1610, Preface.

Pokud Smith zakusil néjaky zasah ze strany Wickhamova nastupce na lincolnském stolci, tim spise se
poohlizel po takové pozici.

Nyni méstska rada v Lincolnu jmenovala Thomase Luddingtona, M.A., puvodem z Lincolnshiru a
fellowa Lincoln College v Oxfordu v letech 1582 az 1605, do funkce ,kazatele pro mésto”. Dne 16.
cervna 1597 se dohodli, Ze mu budou platit ,30 liber rocné a jeho stravu u starostova stolu”.

Tuto funkci vykonaval asi tri roky, avsak, jak se domnivam, nikoli s plnou spokojenosti vSech stran.
KaZdopadné 3. kvétna 1600 byla otazka postu méstského kazatele znovu projednana a bylo prijato
usneseni v tomto znéni:

,Z&dny duchovni ¢i kazatel, ktery bude mit jakékoli beneficium ¢i zadvazek mimo mésto Lincoln,
nema byt zvolen kazatelem mésta, nybrz ma byt vybran takovy muz, ktery nebude mit zaddné
beneficium a bude prebyvat a trvale byt mezi obcany.”

Tim se dlazdila cesta pro Smithe a téhoz roku 7. zari byl pan John Smith ,zvolen méstskym
kazatelem 8 hlasy proti panu Luddingtonovi, ktery jich mél 7“.

Tésna vétsina ukazovala, ze nalady byly dosti rovhomérné rozdélené, a neslibovala pro nového muze
prilis pohodInou dobu. Smith se vSak se svych novych povinnosti ujal v dobré mysli.

Podle svédectvi guvernéra Williama Bradforda byl ,,dobrym kazatelem”. Prace mu byla blizka a byl
dobre zpusobily obstat. Dokud mél oporu méstské rady, citil by se chranén pred neprimérenym
zdsahem biskupa a tésil by se zna¢né svobodé v cirkevnich zélezitostech.

Poznamky:

[1] 14th Report of Hist. MSS. Commission, Appendix, Part VIII., on Lincoln Archives, 1895.

Dne 21. rijna 1600 méstska rada rozhodla, ze ,panu Johnu Smithovi, kazateli mésta,” bude mit ,ro¢ni
plat 40 liber, vyplaceny Ctvrtletné, s 3 librami 6 Silinky a 8 penci ro¢né na najem domu a s povolenim
chovat tri krdvy na obecnich pozemcich.”



To byla docela uspokojivd suma a mizeme si predstavit Johna Smithe pohodlné usazeného ve mésté
Lincoln, zaméstnaného pravidelnym kazanim v nedéli a ve stredu. Nékteré plody této prace pozdéji
vydal tiskem.

Byl v té dobé Zenaty? Pokladam to za velmi pravdépodobné. Protestantska strana ve méstech davala
prednost zenatému duchovenstvu. O devét let pozdéji v Holandsku bylo jeho jméno tésné spojovano s
Mary Smithovou, kterd, jak je prirozené se domnivat, byla jeho manzelkou. Uvolnéni jeho fellowshipu
v roce 1598 mohlo byt zptisobeno jeho snatkem.

VYKLAD ZALMU 22

Co do povahy jeho kdzéani v Lincolnu mame slusny priklad v drobném svazku vykladovych kazani
LLiSténém Johnem Legatem, tiskarem cambridgeské univerzity”. Vysel nékdy po 24. breznu roku
1603. Nese nazev ,The Bright Morning Starre, or the Resolution and Exposition of the 22nd Psalme,
preached publickely in foure sermons, at Lincolne by IOHN SMITH, Preacher of the Citie. (Zj. 22,
16): ‘I am the roote and the Generation of David and the Bright Morning Starre.””

Poté nésleduje Legattv tirazni udaj, po némz je uvedeno: ,A jsou k dostani u Znameni Korun na
Paul’s Churchyard u Simona Watersona.“

Jediny znamy vytisk je v knihovné Emmanuel College v Cambridge, kam jej vénoval William Sancroft,
arcibiskup canterbursky.

Smith adresuje svou , Epistle Dedicatorie” ,ctihodnému, zboznému a uctivému rytiri, siru Williamu
Wrayovi, mému osvéd¢enému dobrému priteli a dobrodinci”. Posila mu ,pozdravy v Panu Jezisi“ a
udava duvod tohoto vénovani v téchto slovech:

,Protoze jsem zakusil, Ze jste — pod kralovym Velicenstvem — hlavnim vyznavacem a ochrancem
nabozenstvi v téchto koncéindch (nebot jak mnozi vérni kazatelé jsou vam dluzniky v téle), a protoze
jsem i ja mezi ostatnimi spocinul pod vasim stinem.”

Smith mél za to, Ze je prostor pro vice knih vazného razu.

»,Vzhledem k tomu, Ze kazda chatrna historka, marna mezihra a plana balada ma privilegium tisku,
mohou si kdzéani a vyklady kazatelll narokovat totéz. Svét je plny ,Guye z Warwicku’, ,Williama z
Cloudeslee’, ,Skogginovych a Wolnerovych zertu’ a spisi podobné jakosti; a v tom lidé nalézaji veliké
potésenti Cist a tak se veselime hrichy druhych...

Domnivam se, ze knihkupecky kram a nékteré muzské policky jsou 1épe zasobeny takovymi cetkami,
které klamou mysl a naklonnost jako ndvnada rybu, nez zdravymi spisy o prirodé, umeéni ¢i
nabozenstvi.”

Proto se Smith odvazil vydat tuto drobnou praci. Styl je prosty a primocary a stranky nejsou
pretizeny marginalnimi odkazy, avSak pojednani je podle tehdejsi mddy rozvlacné. Smith rika:

,Nezdobil jsem své psani povrchni u¢enosti slov a obratll, jazyku a svédectvi lidi (¢ehoZ nicméné
neodmitam), nybrz ponévadz jsem si uminil prizpsobit svij sloh chapdni prostych, snazim se
vyjadrovat latku s co nejvétsi prostotou slov a vét.”

»,Samozrejmosti bylo, Ze slova tohoto zalmu vztahl na Krista podle konvenc¢niho vykladu cirkve své
doby. ,Predmét zalmu'’ [1], pravi, ,je popis stavu kazdého pravého krestana a zbozného srdce v osobé
Davidoveé, a také predobraz Kristovych utrpeni a slavy.*



Prochéazi cely zalm vers po versi a pojednava kazdy bod do podrobna. Jako priklad jeho slohu
vezméme Cast jeho komentare k dvacatému druhému versi: ,Budu zvéstovat jméno tvé bratfim svym,
uprostired shromazdéni budu té chvalit.

Poznamky:

' The Bright Morning Star, s. 2.

Zaroven uvidime, ze Smith zastéval puritanskou nauku o povaze Uradu kazatelského. Kristiv
sluzebnik nebyl knéz, nybrz ,pastor’ anebo ,ucitel’. Bude rovnéz zrejmé, ze Pismo bral jako absolutni
pravidlo a Ze ,obraceni’ pokladal za hlavni funkci sluzby.

,Hlavni dilo Kristova prorockého uradu,’ pravi, ,je zvéstovat Bozi jméno, totiz jeho vznesené
vlastnosti a celou jeho vuli svym bratrim, Zidum, a tak celé cirkvi.

Nebot tak je toto misto privedeno v Zd 2,12 k prokéazéani Kristova lidstvi, odkud uvazujeme, Ze Kristus
je Bohem Otcem urcen za jediného proroka, doktora a ucitele cirkve. On je veliky biskup naSich dusi.

Buh nam prikazal, abychom jej slySeli, a on je jediny Zakonodarce, jenz muze spasit i zatratit. Coz se
ma rozumét takto: Ze on sam zjevil vili svého Otce cirkvi sluzbou proroku ve Starém zakoné, vlastni
sluzbou a sluzbou apostolll v Novém zakoné, kteri mluvili, jak je Duch svaty vedl.

Nebot Kristus Jezi$ ma ve svém Ituné skryty vSechny poklady moudrosti a poznani, procez je nazvan
Bozi Moudrosti. A proto nemame k psanému Bozimu slovu nic pridavat ani z ného ubirat, ani v ném
cokoli ménit; kdo by se na to odvazoval, snizuje prorocky urad Kristuv. Pisma lze zajisté vykladat, ale
nesméji byt ménéna, rozmnozovana ani zmensovana.

Z toho také pravem nasleduje, ze Sluzebnici a Pastyri cirkve, kteri stoji na misté Kristové (on
vystoupiv na vysost a dav dary lidem), maji otevirat a zvéstovat Bozi vili (dostate¢né zjevenou
Kristem v spisech proroku a apos$toli) Bozimu lidu k jejich obraceni a spaseni.

A konecné obdobné jsou krestané povinni bez bazné i hanby vyznévat a vyhlasovat pravdu Boziho
slova nejen pred prateli cirkve a témi, nad nimiz maji zvlastni péci, nybrz i pred neprateli cirkve,
jsou-li k tomu povolani a nuceni.

Toto je hlavni dilo Kristova prorockého tradu — ucéit cirkev. Nyni nasleduji jeho ucinky, jimiz jsou:
chvéala Bozi a obraceni dusi; které jsou vzajemné podrizené, nebot obracenim dusi se Bih oslavuje.

(1) Prvnim uc¢inkem Kristova prorockého uradu, a tak i sluzby proroku, apostold a pastoru cirkve, je
obraceni dusi; jinak receno, shromazdovani svatych, budovani téla Kristova.

(2) Druhym tc¢inkem Kristova prorockého uradu, a tedy i sluzby, je chvéla Bozi; nebot proto museji
sluzebnici kéazat a ucit, aby byl Buh oslaven v obréaceni lidskych dusi. Tak pravi Kristus: ,Ja ctim
svého Otce,’ a opét: ,Ja jsem té oslavil na zemi,’ z cehoz maji sluzebnici, pastyri a ucitelé cirkve se
ucit ve svych funkcich mirit k témto konciim — aby zachranovali duse, coz je veliky projev moudrosti,
a aby oslavovali Boha, coz je cil vSech véci.’ [1]

Poznamky:

[1] Pozn. autora: ,Smith predjima prvni odpovéd Westminsterského kratsiho katechismu z r. 1647 —
,Hlavni cil Clovéka je oslavit Boha a navéky se z ného radovat. “



Odtud [proto] jsou k pokarani ti pastori, kteri hledaji spiSe ziskat vlastni chvalu inkoustovou
ucenosti, zastirajice a zatemnujice sva kazani mracny filozofie a jazyki, jakoby spoustéjice zavoj
pred Ukrizovanym Kristem a halice MojziSovu tvar Satkem, aby lidé neméli s odkrytou tvari spatrovat
slavu Bozi, nez aby [z{stavali u] chvaly Boha a obraceni lidskych dusi — které jsou spiSe timto
druhem kézani stale drzeny v Zalari nevédomosti a hmatatelné temnoty, takZze Denni hvézda, Jezis
Kristus, nemuze v jejich srdcich vyjit; takze tento druh kazéani spiSe zavira nez otevira oci slepych.”

[1]

Takové vykladové kazani, pronasené s presvédcivym puvabem a horlivosti, jimiz Smith vladl, bylo
velmi pritazlivé pro ty, kdo se vazné zajimali o ndbozenstvi.

VYUCOVANI V INKHORNU

Muz Smithovy pruhledné upfimnosti a oteviené primosti se ovSem neobejde bez protivnikli — a zdé
se, ze roku 1602 opozice silila.

VVVVVV

na dobrém misté,” byli neklidni pod Smithovym pronikavym kazanim.

Jeho pratelé povazovali za zadouci upevnit jeho postaveni a nenechat je zaviset na kazdorocnim
hlasovani korporace.

Na schiizi v zari 1602 prijali usneseni o ,listing, jez mé byt sepsana na pergamen a zapeceténa,
zajistujici dozivotné plat dosud vyplaceny panu Johnu Smithovi, kazateli jiz ddvno zvolenému kéazat
kazdou nedéli odpoledne a kazdou stredu dopoledne; s tim vyhradnim ustanovenim, aby nebyl
nepritomen od vykonu svého mista vice nez jednadvacet dni v roce, leda skrze nemoc aneb soudni
pre a pravni nesnaze; a po dobu nepritomnosti aby zajistil jiného muze, jenz na jeho vlastni naklad
jeho misto zastoupi.”

AvSak v pristim mésici doslo k ndhlé zméné nalady. Dne 13. rijna se o véci prudce diskutovalo. Bylo
prohlaseno, ze Smith ,nema licenci ke kazani a je v tuto chvili panem biskupem této diecéze z
vykonu své sluzby a kazéani odvolan.” [1]

Poznamky:

[1] The Bright Morning Star, s. 167-173; Lincoln Corporation Minutes, sv. v., s. 14.

Dohoda zajistujici jeho plat byla zruSena a on byl ze svého uradu propustén. Otcové mésta hned
prikrocili k obsazeni mista.

»Pan Luddington byl zvolen méstskym kazatelem deviti hlasy proti panu Dalbiemu, pro néhoz nebyl
dan zadny hlas.” [1]

Smith nyni pohrozil, Ze na méstskou radu v Lincolnu podé zalobu o vyplaceni své renty. Starosta se
souhlasem své rady ucinil protiatok tim, ze predlozil panu biskupovi diecéze ¢lanky proti Smithovi
,pro jeho bludné uceni a nepatricné vyucovani nabozenskych véci a osobni kazani na lidi v tomto

X

meste”.

Byl tu material pro pékny spor. Odpurci Luddingtona se ihned chopili prace. Brzy bylo zfejmé, ze s



meéstskym kazatelem bud Luddingtonem, anebo Smithem nebude nadéje na soulad, a byl hledan muz
méné vyhranénych nézoru.

Volba Dalbyho se jevila jako vychodisko z obtizi, ackoli pro néj v rijnu nehlasoval nikdo, prece 8.
cervence 1603 byl ,zvolen kazatelem dvanacti hlasy proti panu Luddingtonovi, pro néhoz nebyl dan
zadny hlas, aby mél ro¢ni plat 30 liber za kazani v nedéli rano a ve stiedu odpoledne”.

Toto jmenovani bylo uspokojivé a Dalby si trad podrzel, az bylo jeho misto 24. cervence 1608
prohlaseno za uprazdnéné.

Avsak méstské rada s Johnem Smithem neskoncila, nebot to byl muz rozhodné houzevnatosti. Trval
na svém naroku. Zaroven proti nému byly vzneseny obzaloby pro nékteré sméla a zarazejici
prohlaseni ohledné Modlitby Pané, jez velmi snadno mohla dat vzniknout nedorozuménim.

Poznamky:

[1] Tamtéz, s. 18. Richard Smith, advokat, byl tehdy méstskym pisarem v Lincolnu. Byl pribuznym
Johna Smithe?

LORD SHEFFIELD

,Byl jsem podivné hanén,” stézuje si, ,pro uceni, jez jsem vylozil z Modlitby Pané.” [1] Spor byl
nakonec postoupen Edmundu, lordu Sheffieldovi, a urovnan k vzajemné spokojenosti zacastnénych.
Praveé diky této pratelské a uspésné arbitrazi se Smith odvazil vénovat prednasky, které byly jednim
z duvodu sporu, Lordu Sheffieldovi, kdyz je pristiho roku dal do tisku.

»Protoze Vase Lordstvo,” rika Smith, ,ridilo véc rozdilu mezi mymi Zalobci a mnou ohledné této
zalezitosti a protoze Vase Ctihodnost tak moudre a laskavé slozila spor na obou stranach k
uspokojeni nas obou, muze VaSe Lordstvo v pravu narokovat vétsi titul zde nez kdokoli jiny.“

Odpovidajic tim bézi dedikace: ,Ctihodnému Edmundovi, lordu Sheffieldovi, lordu mistodrziteli a
prezidentu rady Jeho VeliCenstva zrizené na Severu.”

Edmund Sheffield (1546-1646) byl horlivy protestant. V bitvé proti Spanélské Armadé velel lodi
White Bear. V 1été 1603 byl urc¢en do Gradu prezidenta Rady na Severu [2] a 1. srpna téhoZz roku byl
jmenovan lordem mistodrzitelem hrabstvi Yorkshire.

Dne 6. zari 1604 mu byl adresovan list, aby pomohl Francisi Browneovi pri vykonu uradu
registratora vsech cirkevnich pri¢in v provincii York.

Kdyz vypukla obcanska valka, Sheffield se pridal k Parlamentu, trebaze to znamenalo velikou osobni
ztratu.

Rozumime tedy, Zze Smith nalezl u takového muze soucitné zachazeni, avsak neni pravdépodobné, ze
by lord Sheffield byl jakkoli potéSen spojit své jméno s knihou, kterou sam Smith oznacuje jako ,tak
podezrelé psani” a ,tak nebezpecny traktat”.

Sam titul dila , A Paterne of True Prayer” naznacoval autorovo minéni, Ze Modlitba Pané byla
zamyslena nikoli tak, aby se uzivala jako modlitba, nybrz jako vzor, podle néhoz maji byt utvareny
modlitby vSech lidi.



V rimskeé cirkvi bylo Pater Noster hrubé zneuzivano a nebylo uc¢inéno vazné usili, aby se zarazilo
lidové minéni, Ze pouhé jeji odrikani je spojeno s jakousi magickou ucinnosti.

Presvédceni protestanté se snazili strezit proti opakovani toho zla. Odrazovali od formélniho uzivani
Modlitby Pané a rozhodnéjsi oddélenci dokonce prohlasovali, Ze je nespravné ji v verejné bohosluzbé
uzivat. PIné si neuvédomovali misto, jez si ziskala v srdcich lidu.

Poznamky:
[1] Predmluva k A Paterne of True Prayer, 1605.

[2] Calendar of State Papers: Domestic Series, 1603-10, s. 24.

Prednésky Johna Smithe [1] o tomto predmétu — ,které, jak pravi roku 1605, ddvno jsem prednesl k
usim nékolika malo, byv tehdy lektorem ve mésté Lincolnu” — jsou pro naznaceni jeho nazoru v té
dobé natolik dilezité, Ze Cinime rozsahlé vynatky a podavame jeho epistolu ,krestanskému Ctenari”
celou.

L KRESTANSKEMU CTENARI

Milovany, nediv se, Ze po tolika vykladech Modlitby Pé4né se tato knizecka prihlasuje, jako by méla co
rici nad to, co jiz bylo proneseno. Abych vyznal pravdu, domnivam se, Ze by mohla podnitit soudného
Ctenare k vnitinéj$imu pohledu do Kristova zaméru v predneseni té modlitby. Mozna i zpusob
pojednéni jednotlivych proseb muze dat néjaké svétlo. Ale muaj umysl nebyl zadny z téchto. Kdyz jsem
zamyslel spis vydat, pohnulo mne k tomu toliko ociSténi sebe samého od nespravedlivych obvinéni a
uspokojeni nékolika pratel. At uz je to cokoli a jakkoli je to vyréeno, prosim té z lasky, abys vylozil
(véc dosti nestranné ucinénou) k lepsi strance, zvlasté onéch nékolik otazek rozresenych na konci
spisu. Zde bez obalu vyznavam, Ze jsem dalek minéni téch, kteti se oddéluji od nasi cirkve ohledné
pevné stanovené formy modlitby (ackoli od nékterych z nich jsem v Cambridge prijal cast svého
vzdélani), nebot si opravdu zarucené ujistuji sebe sama, na takovych zékladech, jaké jsem ve spise
podal, Ze stanovena forma modlitby neni nezdkonna. Avsak jako si Mojzi$ pral, aby vSechen Bozi lid
mohl prorokovat, tak i ja si preji, aby vSechen Bozi lid mohl pojimat modlitbu — tim spiSe, Ze osobni
potreby, pozehnani a soudy nejsou obsazeny zvlasté a podle svych rozliénych okolnosti v zadné
formé modlitby, kterou by bylo mozno vymyslet. Proto si preji, aby mne v tomto spisu nikdo
nepochopil nespravné. Soudim, ze neni zadného uceni ani minéni proti uceni této...”

Poznamky:

[1] Uplny titul zni: ,A Paterne of True Prayer, A learned and comfortable Exposition or Commentary
upon the Lord’s Prayer: wherein the Doctrine of the substance and circumstances of true invocation
is evidently and fully declared out of the holie Scriptures. By IOHN SMITH, Minister and Preacher of
the Word of God. — At London, Imprinted by Felix Kingston for Thomas Man, and are to be sold at
his shop in Paternoster Row at the signe of the Talbot, 1605.” — Viz také zaznam u Stationers’ Hall:
»22 Martij [1605] Entered... A booke called A pateme of true Prayer... Done by John Smythe &c. of
Lincoln.” — Arber, Transcript, III, 285 (ed. 1876).

Vydani 1624: ,London. Printed by ]J. D. for Thomas Man and are to be sold by William Sheffard, John
Bellamie and Beniamin Fisher.” — Pozdé&jsi mylné prirazeni jinému Johnu Smithovi (,Preacher of the
Word at Clavering in Essex”) vyplyva z jeho Essex Dove.



~Nedomnivej se, Ze v celém tomto spisu je jakékoli uceni ¢i nazor odporujici uceni této Cirkve; s

jejz snad nékteri pojali pri slySeni uceni, kdyz jsem ucil v Lincolnu, také svobodné a pravdivé
prohlasuji, ze jsem si nikdy (chvéla Bohu za jeho milosrdenstvi) netroufl vpustit do mysli tak
rouhavou myslenku, abych zapochyboval, zda modlitba bézné nazyvana Modlitbou Pané je i neni tou
modlitbou, kterou Kristus ucil své ucedniky.

Nebot dusi svou vyznavam, Ze je to taz modlitba co do podstaty, jiz Kristus predal svym uc¢ednikim.

Proto té, dobrotivy ¢tenari, at jsi kdokoli, prosim, abys tento spis prijal a vinil z jeho vydani spiSe
nutnost nez mne.

Co do fraze a slohu, priznavam, Ze je prosty a primocary; nebot nechci doprat prospéchu ze slohu
ucenym, nybrz neucenym pro lepsi porozuméni véci. Pravda a prostota se mohou dobre snést a
pravda nemé byt odmitana pro svou prostotu; spiSe bych si pral, aby se lidé v nebeskych vécech
dovedli prizpusobit schopnosti toho nejprost$iho — to je cesta nejjistéjsi, jelikoz u¢enci rozumeéji
vécem sdélenym prosté, avSak neuceni nepojmou ani nejleh¢i nauky, nejsou-li jim predlozeny také
lehkym zpusobem, domacimi, duvérnymi a jednoduchymi rec¢mi.

Pakli by nékdo pric¢ital tuto mou prostotu v tomto spise nevédomosti a nedostatku dovednosti,
nebudu se snazit vyplit tuto predsudecnost z jeho mysli, jelikoz vyznavam, Ze je ¢asti mého tusili
mluvit prosté. A nevidim duvodu, pro¢ — ponévadz rec je tlumo¢nikem mysli — by tlumocnik
potreboval jiného tlumocnika ¢i komentar. A tak, znovu zadaje tvij milosrdny soud, srdec¢né té v
Panu zdravim. Modlete se za nas, bratri.

Tvij v Kristu Jezisi
John Smith“

Smith se napred pousti do jistych , obecnych tvah” a poté sestupuje ,k vlastnimu vykladu slov*
modlitby a uzavira nékolika pozoruhodnymi otdzkami, jez vhimavému ¢tenari poskytnou podnétné
podnéty.

NESOUHLAS S RANYMI SEPARATISTY

Dobre si byl védom nézoru oddélenct na otazky, jimiz se zabyval, avSak s nimi nesouhlasil. Nebyl
pripraven zcela odsoudit uzivani predepsanych forem modlitby.

I kdyz se sam o nékolik mésicti pozdéji oddélil od Cirkve anglikdnské, bylo to spiSe vysledkem jeho
vlastniho uvazovani nez prikladem Francise Johnsona, co jej k tomu kroku privedlo.

vvvvvv

Rozdilné stanovisko mezi nim a oddélenci roku 1605 ohledné Modlitby Pané vystupuje najevo v jeho
komentéri ke Kristovym sloviim v predmluvé k modlitbé: ,Modlete se takto.”

Tato slova, podle Smithova soudu, byla, jako by Jezi$ lidem porucil modlit se ,(1) véci zde obsazenou
a (2) s tu vyjadrenymi city. ... Ackoli Kristus neprikazuje tato slova a véc a rad, prece je nezakazuje,
nebot v celém Pismu neni takového zékazu.

Proto Kristus ponechava na nas, jakozto véc lhostejnou, kdyz se modlime, abychom tuto modlitbu
rikali ¢i nerikali — jen abychom ji rikali ve vire a s prociténim; anebo jestlize ji nerikame, presto se



modlit podle ni. A to, domnivam se, zadny nestranny clovék nezapre.

Jsou vSak nékteri (které budeme pokladat za bratry, ackoli oni se za nas tak nepokladaji, jelikoz se od
nas odloucili), ktefi maji za nezdkonné uzivat Modlitby Pané jako pevné stanovené modlitby Ci
jakékoli jiné predepsané formy modlitby; Ze jsou vSak v zfejmém bludu, muZe se ukazat z téchto
nasledujicich tvah.

Nebot je-li dovolené uzivat Pavlovych pozdravi, Davidovych zalmt a MojziSova pozehnéni, pak
smime zakonné uzivat Modlitby Pané nebo jakékoli jiné modlitby ve Svatém Pismu, ktera s ni
souhlasi, jako modlitby.

Vzdyt sam Pavel uzival vzdy jednoho zpusobu pozdravu; na$ Spasitel Kristus, jak je velmi
pravdépodobné, uzil jednoho z Davidovych zalmu se svymi u¢edniky po prvnim ustanoveni a slaveni
své Vecere; a 92. zalm byl v zidovské cirkvi obycejné zpivan v den sobotni; a Mojzis vzdy uZzival
jednoho zpusobu modlitby pfi zvedédni stanku a jiného pfi jeho rozkladéni.

Coz zjevné slouzi k vyvraceni toho minéni, které oni v poslednim ¢ase vymyslili — v rozporu s praxi
starovéké Cirkve i vSech reformovanych cirkvi v krestanstvu, které maji jednotny rad verejné
modlitby, témér totozny i co do samotné formy slov — a zretelné nas to utvrzuje v pritomné pravde,
jiz drzime: Ze je dovolené uzivat modliteb v Pismu, anebo jakychkoli jinych modliteb, sepsanych
Bozimi svatymi a danych ndm do rukou, souhlasnych s Pismem.“ [1]

PRONASLEDOVANT{

Ohledné pronésledovani, které mu bylo v pristich dnech souzeno snaset tim pal¢ivéji, Smith vyjadril
nazor, ze je to ,hrich”. Je to hrich ,pachany na osobéch, které uctivaji Boha, a to bud na osobach
Kazatell, anebo Vyznavacu pravdy, coz je zjevna potupa ucinéna samotnému Bohu; nebot Sluzebnici
jsou Bozi vyslanci a kazdy pravy vyznavac je ud Kristuv.

Proto jako je knize zneuctén, kdyz je s jeho vyslancem hanebné zle naklddéano, tak je Pan zneuctén ve
svych Sluzebnicich a poslich. A jako byl Kristus potupen, kdyz bylo jeho télo pribyto na kriz, tak je
potupovan i nyni, kdyz jsou pronasledovani udy jeho mystického téla.” [2]

UREDNICI KRISTOVY CIRKVE

Ve svém vykladu prosby , Prijd kralovstvi tvé” se Smith pozastavuje, aby uvazil: ,Jaké jsou urady a
urednici tohoto Kralovstvi?“ Jeho odpovéd je pouéna, nebot ukazuje, jak daleko byl uz tehdy

nespokojen s hierarchii a rady duchovenstva nalézanymi v anglikdnské Cirkvi. VSimnéme si také, ze
jiz v tomto dile mluvi o biskupovi jako o ,Magistratu cirkevnim”. [3]

,Urady a trednici (kromé téch, kteti byli do¢asni a mimotadni, jako Proroci, Apostolové, Evangelisté)
jsou nasledujici:

e Prvni Grad je vyucCovani a ten urednik se nazyva Doktor.

e Druhy je napominani a ten urednik se nazyva Pastor.

 Treti Grad je spravovani a ten urednik se nazyva Starsi; v Cirkvi anglické se nazyva Biskup.



o Ctvrty tfad je rozdileni (distribuovéni) a ten Utednik se nazyvé Didkon.

e Paty urad je prokazovani milosrdenstvi a ten urednik se nazyva vdova.
Paty urad j k losrdenstvia t dnik yva vd

To vse je uvedeno Rim 12,7-8.

Otézky, jez jsou mezi Reformovanymi cirkvemi ohledné téchto Gradl a Gredniku, zamérné nechavam
neprojednany, neb jsem jak ne zpusobily je probirat, tak nerad urazim. Jen si preji, aby takové spory
mohly byt ukonceny koncily a aby byl zachovéan pokoj cirkve.”

DVE VERZE MODLITBY PANE
Kdyz Smith uzavird své obecné tvahy o uzivani a zneuziti Modlitby Pané, piSe takto:

»Jako ¢lovék, ktery se chysta stavét dam, bude mit napred plan neboli ideu ve své mysli, podle niz
svij dam utvari, tak je Modlitba Pané ideou neboli vzorem, podle néhoz je utvarena kazda prava
modlitba.

PoznamkKy:

[1] A Paterne of True Prayer, s. 10.

[2] Tamtéz, s. 90.

[3] A Paterne of True Prayer, Epistle Dedicatory (oznaceni biskupa jako ,the Magistrate
Ecclesiastical®).

Ackoli je toto nejvznesengjsi a nejdokonalejsi plan modlitby, jaky kdy byl vymyslen, prece — uvazime-
li, Ze je to toliko vSeobecnad modlitba a nesnadnéa k pravému uziti tak, jak ji uzil sém Kristus — muze
se jevit, Ze modlitba pojata podle této modlitby je Bohu stejné prijatelnd, ne-li vice prijatelna Bohu
nez tato modlitba.

Nebot ackoli je Modlitba Pané lepsi nez jakékoli jind modlitba, prece clovék muze, dovede a skutecné
uziva svou vlastni, pojatou modlitbu 1épe, nez dovede uzit Modlitbu Pane.

A modlitba je Bohem prijata Ci neprijata podle toho, zda je spravné uzita, Ci zneuzita. A toto je
uzitecné, aby na to prosty lid pomyslil, uvazi-li jejich nesnesitelné zneuzivani Modlitby Pané. Toliko
tolik necht postaci, co bylo receno o obecném uvazeni Modlitby Péné.” [1]

Hlavni Smithav vyklad jednotlivych proseb této modlitby byl zdravy a uzite¢ny a v té dobé by byl
obecné prijatelny.

Jeho mysl vSak byla horliva a tazava a nespokojila se ,nechat dobre byt”. Byly urcité souvisejici
okruhy — ,nesmeérujici otazky“, jak je nazyva — mimo hlavni zabér tématu, o néz se zjevné hluboce
zajimal, a vyhradil si je k pojednéni na konci knihy. Zihadlo bylo v ocase. Ty ot4zky byly podnétné jak
k mysleni, tak k odporu. Vyvolavaly pozornost vSech formélnich a ledabylych naboznika:

»1. Zda se Kristus nékdy modlil Modlitbou Pané?
2. Jak c¢asto Kristus uzil Modlitby Pané a jak?



3. Zda Kristus pronesl vSechna a pouze slova Modlitby Pané?
4. Jak se evangelisté Matous a Lukas lisi ve znéni Modlitby Pané?
5. Kdo se modli lépe — ten, kdo rika Modlitbu Pané, nebo ten, kdo Modlitbu Pané nerika?“ [2]

Kazda z téchto otdzek je pojednana. Svou odpovéd na druhou shrnuje takto: , Struc¢né tedy: Kristus
uzil této modlitby dvakrat, avSak nelze zajisté urcit, zda ji [modlitbu] uzil ¢astéji, stejné tak nelze
dokdzat, ze ji apoStolové uzivali casto.““ [3]

Poznamky:

[1] Pozndmka soucasného anotatora v exemplari York Minster na okraji zni pobourené: ,Too muche”
(,,PriliS mnoho").

[2] A Paterne of True Prayer, s. 31-33, 34.

[3] Tamtéz, s. 178-182.

Jeho rozprava o treti a ¢tvrté otdzce je poucnd, nebot odhaluje jeho ochotu celit a svobodné zkoumat
nékteré obtize plynouci z rozdilu v evangelijnich zpravach. S ohledem na jeho pozdéjsi osobity nazor
na uzivani Pisma svatého nebude od véci vylozit jeho pojednani o téchto bodech.

Na otadzku, zda Kristus pronesl pouze slova této modlitby, rika:

,Odpovéd je toliko dohadnd, nebot nelze dokazat, ze uzil pravé téch slov, jez zaznamenali
evangelisté. Duvod je ten, ze evangelisté obvykle nezaznamenavaji véechna a pouze ta slova, ktera
Kristus pronesl, nybrz jejich sumu a podstatu.

A jestlize se pripusti, ze tak evangelisté cinili jinde, pro¢ by to nemohli ucinit zde — zvlasté vidime-li,
Ze se evangelisté v mnoha Kristovych reCech v slovnim podani 1isi, jako napriklad v
blahoslavenstvich.

A to nijak nezpochybiiuje pravdivost kanonického Pisma, nybrz spiSe ndm doporucuje ducha
moudrosti a pravdy, jimz mluvili — totiz ze ruzni spisovatelé, liSice se ve slovech, prece stale
souhlasi v latce a podstaté uceni.”

Poté, co uvazi navazujici otazku ohledné rozdilli dvou znéni modlitby, pokracuje:

,Nyni z tohoto rozdilu mezi Matousem a Lukéa$em, jenz je slovni, nikoli vécny, plyne tento dusledek:
bud' se evangelisté nepresné vazali na slova, ktera Kristus pronesl, anebo Kristus pronesl Modlitbu
Péné ruznymi slovy pri dvou rozliénych prilezitostech, kdy ji pronesl.” [1]

KdyZz dochazi k zavéru, Smith stéle citi, Ze svij predmét nevycerpal. Rika:

»Lze predlozit rozlicné dalsi pochybnosti ohledné uzivani Modlitby Pané, avSak neni uzite¢né cCinit
pochybnosti, le¢ by mohly byt dobre rozireSeny; toliko tolik jako zavér tohoto pojednéni o modlitbé:
radéji bych v modlitbé k Bohu pronesl pét slov z chéapajici viry a citu, nez abych Modlitbu Péné
odrikal tisickrat nevédomeé, nedbale ¢i povércive.”

Timto ,partskym vystrelem” dilo konc¢i. Jasné ndm zjevuje, zZe se pisatel v anglikanské cirkvi necitil
pohodlné. S veskerou pravdépodobnosti jiz z Lincolnu odesel, kdyz byla kniha vydéna, a nyni se

musime pokusit vypatrat jeho dalsi kroky.

Poznamka:



Od doby, kdy byla tato kapitola napsana, jsem ucinil dalsi badadni v biskupském registru nad
Exchequer Gate v Lincolnu.

Z taméjsich archivil je zfejmé, Ze Smith nebyl rektorem, nybrz pouze , méstskym lektorem” u St.
Peter at Arches.

Rovnéz si neldmal hlavu s vyrizenim obecné licence ke kézani. V tom se liSil od Richarda Bernarda,
jenz 21. inora 1599-1600 obdrzel licenci ke kazani v celé diecézi lincolnské (sv. 28, Institutions of
Bishop William Chaderton, fol. 118b).

Smith je oznacen jako ,clericus concionator”; rektorem kostela byl za jeho casu Adam Garside, ktery
formalné rezignoval 28. brezna 1604. Nasledujiciho dne byl William Dalby uveden do této rektorie na
prezentaci krale Jakuba a byla mu udélena obecna kazatelska licence. V jeho pripadé bylo vse v
poradku (tamtéz, fol. 220b).

Starosta John Becke s aldermanem Leonardem Hollingworthem predlozili proti Smithovi v
biskupském soudu ¢lanky pro urazku na cti. Nasledkem toho biskup 9. prosince 1602 ustanovil
komisi, aby zasedala v kostele St. Peter at Arches dne 14., 15., 17. a 18. ledna 1602-3, vyslechla
sveédky a podala zpravu o pripadu.

Smith mél o biskupském soudu chabé minéni a 5. dubna 1603 se odvolal — jak rikal — k
~kompetentnim soudciim”. O této véci probéhla néjaka korespondence mezi sirem Wm. Wrayem a
biskupem. (Viz Act Book, 1602-9, cirkevni soud v Lincolnu, folia 30b, 32, 36b, 37b, 40b, 41b).

[1] Odkazy v ptivodnim textu.

Stépan Kiivanek

Miizete také navstivit nasi facebookovou strdnku Baptisté - Sit viry nebo facebookovou
skupinu Zpravodaj Baptisté - Sit viry
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